Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

Département des Bouches du Rhoéne
Commune de Marseille

Enquéte publique portant sur la ..

DEMANDE DE PERMIS DE CONSTRUIRE DEPOSEE
PAR LA SOCIETE SAS MARSEILLE SOLEIL
POUR LA REALISATION D’UN PROJET DE CENTRALE
PHOTOVOLTAIQUE AU SOL SUR LA COMMUNE DE MARSEILLE

Du 02 octobre 2020 au 02 novembre 2020 inclus

Commissaire enquéteur - SOLAGES Serge

Ingénieur géologue - Docteur en hydrogéologie

DEUXIEME PARTIE

PROCES VERBAL DE SYNTHESE DE L'ENQUETE PUBLIQUE

Novembre 2020

Décision de désignation du Tribunal Administratif de Marseille du 01/09/2020 — Dossier N° E20000051/13



Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

SOMMAIRE GENERAL DU RAPPORT

PREMIERE PARTIE - RAPPORT DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

DEUXIEME PARTIE - PROCES VERBAL DE SYNTHESE DE ENQUKTE PUBLIQUE
TROISIEME PARTIE - CONCLUSION ET AVIS MOTIVE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR
QUATRIEME PARTIE — DOSSIER D’ANNEXES

DEUXIEME PARTIE - PROCES VERBAL DE SYNTHESE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

Sommaire

1 Présentation et déroulement de I’enquéte
1.1 Obijet et cadre du projet et de I’enquéte
1.2 Cl6ture de I’enquéte publique

2 Relation des questions et observations au Maitre d’ouvrage
2.1 Questions du commissaire enquéteur et réponses du Maitre d’ouvrage
2.2 Question observations et avis du public et réponses du Maitre d’ouvrage
2.2.1 Expression comptable des observations du public
2.2.2 Présentation des trois documents associés aux avis du public
2.2.3 Réponses du Maitre d’ouvrage aux observations du public

3 Dépot d’un document jugé utile a I’information du public au dossier d’enquéte
publigue par le commissaire enquéteur

Annexes

1 — Questions du commissaire enquéteur et réponses du Maitre d’ouvrage
2 — Questions et observations du public et réponses du Maitre d’ouvrage

3 - Courrier du commissaire enquéteur au Maitre d’ouvrage

4 - Courrier pour réponses du Maitre d’ouvrage au commissaire enquéteur

17
33
34

2

Décision de désignation du Tribunal Administratif de Marseille du 01/09/2020 — Dossier N° E20000051/13



Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

1 Présentation et déroulement de I’enquéte
1.1 Objet et cadre du projet et de I’enquéte

La société SAS MARSEILLE SOLEIL (Groupe DUTTI CONCEPT), envisage 1’installation
d’un parc solaire photovoltaique au sol, d’une puissance installée de 1,85 MWec, sur la
commune de Marseille, traverse de La Michéle / Boulevard Lombard, 13015 Marseille.

Le site du projet était occupé par une ancienne carriére, puis une décharge du type
ISDI/ISDND dite du « Plateau de La Mure ».

Le parc solaire prévoit d’assurer, sur la base, d’une puissance cible de 1,85 MWc, une
production estimée de 2 911 MWh par an, soit I’¢lectricité pour 543 foyers.

Le projet s’inscrit dans le cadre de la loi de transition énergétique qui prévoit d’abaisser la
part du nucléaire dans la production d’¢lectricité de 75 a 50 % a 1’horizon 2025.

» D’apres I’Article R421-1 du Code de 1’Urbanisme, les installations photovoltaiques
sont soumises a permis de construire pour des puissances supérieures a 250 kWc.

» Le Code de I’Environnement soumet les installations photovoltaiques au sol, de plus
de 250 kWoc, aux procédures d’étude d’impact et d’enquéte publique, quel que soit le
montant de I’investissement.

Le bénéficiaire du projet et les services compétents :

* Maitre d’ouvrage. Le projet est porté par la SAS MARSEILLE SOLEIL RCS
Marseille 879 990 810 (Groupe DUTTI CONCEPT), 71 Traverse de la Michele 13015
Marseille. Assistant a Maitre d’ouvrage, TYSILIO DEVELOPPEMENT SAS.

= Autorité compétente qui a instruit le dossier du permis de construire, la Direction
Départemental des Territoires et de la Mer - Service de I’Urbanisme/Pole ADSF - 16,
rue Antoine Zattara — 13 332 Marseille Cedex 3.

* Conduite de I’enquéte publique et décision de I’autorisation du permis de
construire, Le Préfet des Bouches du Rhéne — Direction de la Citoyenneté, de la
Legalité et de I'Environnement - Bureau de I'Utilité Publique, de la Concertation et de
I'Environnement - Place Félix Barret — CS80001) — 13282 Marseille Cedex 06.

» Le siége de I’enquéte est la Mairie de Marseille - Direction Générale Adjoint de
I’Urbanisme, du Foncier et du Patrimoine (DGAUFP) - 40 rue Fauchier 13233
Marseille Cedex 20.

La mise en place de I’enquéte :

Le commissaire enquéteur a été désigné le 1 septembre 2020 par le Tribunal Administration
de Marseille - 22-24, rue de Breteuil 13 281 Marseille cedex 06.

L’ouverture et ’organisation de ’enquéte publique on été deéclarés par 1’ Arrété préfectoral
du 9 septembre 2020.

L’avis d’enquéte publique a été publié le 11 septembre 2020 par la Préfecture des Bouches
du Rhone.

L’enquéte s’est déroulée du 02 octobre 2020 au 02 novembre 2020 inclus, soit durant 32
jours d’affilés.
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Consultation du dossier d’enquéte :

- Le dossier d’enquéte publique sur support papier ainsi qu’un registre d’enquéte ont été
tenus a la disposition du public, au siege de I’enquéte, pendant toute le durés de
I’enquéte.

- Le dossier d’enquéte pouvait également étre consulté sur un poste informatique mis a
disposition du public a la Préfecture des Bouches du Rhone, ainsi que sur le site
internet de la Préfecture.

Le public intéressé par le projet a pu se manifester comme suit :

- En portant ses observations, propositions et avis sur le registre d’enquéte, aux heures
habituelles d’ouverture du siége de ’enquéte,
- En adressant ses observations et propositions par voie postale a la Mairie de Marseille,
- Par courrier électronique a la Préfecture des Bouches du Rhone.
Le commissaire enquéteur a recu le public au siége de I’enquéte lors de cinq permanences.

Le présent proceés verbal de synthése est établi conformément a I’Article 5 de I’ Arrété
préfectoral du 09 septembre 2020.

1.2 Cloture de I’enquéte publique
La cloture de I’enquéte s’est déroulée conformément a 1’article 5 de I’arrété préfectoral de
mise a I’enquéte publique.
A l’expiration du délai de I’enquéte :

» Le registre d’enquéte a été mis a disposition du commissaire enquéteur et clos par lui,
= Deés réception du registre et des documents annexes, le commissaire enquéteur a
rencontré le responsable du projet pour lui communiquer les questions écrites et
orales et lui remettre en main propre le présent proces verbal de synthese.
Le Maitre d’ouvrage devant répondre aux questions et formuler ses observations dans
les 15 jours qui ont suivi (cf. courriers Annexes 3 et 4).

La publicité de ’enquéte a été opérée conformément a 1’Article 4 de I’avis d’enquéte
publique (affichage, publicité dans les journaux, site internet).

L’ensemble des données et informations qui ont été émises lors la mise en place, durant le
cours, ainsi qu’a la fin de l’enquéte est présenté au « Dossier d’Annexes » qui est joint au
rapport du commissaire enquéteur.

2 Relation des questions et observations au Maitre d’ouvrage

2.1 Questions du commissaire enquéteur et réponses du Maitre d’ouvrage
Avant I’ouverture de I’enquéte une série de questions écrites a été posée au Maitre d’ouvrage
par le commissaire enquéteur.

Ces questions ont porté pour I’essentiel sur :

- Sur les données d’urbanisme du site du projet,

- Le devenir, le statut actuel et la gestion de la décharge ISDI/ISDND,

- La stabilité du site et I’information du public.

Les questions posées et les réponses du Maitre d’ouvrage sont présentées dans le Dossier
annexes etabli dans le cadre du rapport (cf. Annexe V du Dossier d’annexes joint au rapport
du commissaire enquéteur).
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Chacune des questions posées par le commissaire enquéteur et les réponses du Maitre

d’ouvrage, sont présentées sous forme de tableau qui est annexé au présent procés verbal de
synthese (cf. Annexe 1).

2.2 Questions observations et avis du public

2.2.1 Expression comptable des observations du public

Les questions et observations du public ont pu étre soumises suivant les modalités ci-
apres.

a) Pendant toute la durée de I’enquéte :
= Par courrier électronique a I’adresse dédiée a la Préfecture des Bouches du Rhone,
=  Sur le registre d’enquéte a disposition au siege de 1’enquéte,
= Par voie postale adressé a la Mairie de Marseille siége de I’enquéte.

b) Lors des 5 permanences assurées par le commissaire enquéteur au siege de 1’enquéte.

Etat des questions et observations soumises par le public.

Mode de dépdt Avis simple Avis Avis avec Total
argumenté document
Courriers 12* 2 3** 17
électroniques.
Registre 1 1 2
d’enquéte.
\oie postale 1 1
Lors des
permanences.
Total 12 3 5 20

* Dont 1 avec 5 signataires

**L’un des trois documents (mémoire de 48 pages) a été remis par les 3 modes de dépot
possibles (courrier électronique, registre d’enquéte et voie postale).

Les observations et avis recus par voie électronique ont été joints et agrafés au registre
d’enquéte, de méme que le mémoire reg¢u par courrier a la Mairie de Marseille.

Observations :

- Les 12 avis simples émanent tous de personnes qui sont contre le projet,
- Les 3 avis argumentés présentent en une page leurs arguments contre le projet,
- 3 avis sont accompagnés de documents.

2.2.2 Présentation des trois documents associés aux avis du public

a) Le premier document est présenté par Monsieur LOUBON Philippe, il comporte 48
pages dont :

- 1 mémoire de 39 pages (daté d’octobre 2020) intitulé: «Projet de parc
photovoltaique sur le site de I’ancienne carriére des Accates - Participation des
riverains du Boulevard Lombard a I’enquéte publique et contexte du projet ».

- 1 annexe intitulée « Pétition pour un retour a 1’état naturel de I’ancienne carriere des
Accates ».

Cette pétition de 5 pages est signée par 34 riverains proches du projet (plusieurs
d’entre eux ont, par ailleurs, formulé cet avis par courrier électronique).
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Décision de désignation du Tribunal Administratif de Marseille du 01/09/2020 — Dossier N° E20000051/13




Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

- 1 annexe présentant le référencement de 3 photos prises sur le site du projet.

Le mémoire est présenté comme une « contre expertise » relative au choix de 1’option retenu
pour I’aménagement du site par la société Marseille Soleil. 1l s’appui sur des arguments
d’impacts environnementaux du projet et de nuisances par rapport aux riverains proches en
particulier.

L’argumentaire porte pour I’essentiel :
- Sur le choix de I’installation photovoltaique plutot qu’un retour a 1’état initial du site,
- Sur les nuisances liées a 1’installation pour les riverains (atteintes paysageres, Sonores,
poussieres, foudre et électromagnétisme),
- Sur son impact sur le milieu naturel, espéces de flore et faune protégées.

Cet argumentaire est appuyé par la pétition qui comporte 34 signatures de riverains proches
du projet.

b) Le second document (5 pages).

Est présenté par Madame Sylvia LOCHON — MENSEAU - Conservatrice du Conservatoire
Botanigue National Méditerranéen.

Il présente et illustre une espece végétale rare et protégée, qui a été identifiée sur le site du
projet.

c) Le troisieme document.

Provient de l’association COLINEO (Association pour la protection et I’Education a
I’Environnement). Il s’intitule « Avis de 1’association émis a I’occasion de I’enquéte
Publique relative au Parc photovoltaique de la Michele — Lieu dit Les Lombards
(Marseille 15) » 11 a été signé le 30/10/2020 par la Présidente de I’association.

Ce document présente en quatre pages :
- Les milieux naturels et la biodiversité de la zone,
- Des impacts sur la biodiversité en citant les especes protégées telles que la plante,
Germandrée a allure de Pin, I’Aigle de Bonelli et le 1ézard ocellé.

Ces trois documents sont présentés dans leur intégralité au « Dossier Annexes » du
Rapport du commissaire enquéteur (Annexes V1 2, 3 et 4).

Ces trois documents tendent tous a mettre en avant des arguments allant a I’encontre du projet
de centrale photovoltaique.

Les principaux arguments opposés au projet ainsi que les réponses du Maitre d’ouvrage
sont présentes en annexe 2 du présent compte rendu de syntheése.
2.2.3 Réponse du Maitre d’ouvrage aux observations du public

Dans les délais impartis (le 17/11/2020) le Maitre d’ouvrage a répondu point par point aux
questions observations et argument du public sur le projet.

Les réponses reprennent 1’argumentaire développé dans le mémoire présenté en 32 pages
présente un riverain proche du projet.

Les réponses détaillées du Maitre d’ouvrage portent sur :

- Des arguments liés au choix du scénario d’aménagement du site (scénario de référence
par rapport aux deux alternatives). Elles s’appuient sur des arguments liées aux
milieux physique, humain, paysager et patrimonial,

- Des justifications du projet qui portent sur le contexte environnemental, le paysage, les
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nuisances éventuelles, la faune, la flore et les especes protégées.

En appui a son argumentaire la Maitre d’ouvrage joint une carte d’implantation d’une espéce
végétale protégée ainsi qu’une note de la Directrice du Conservatoire Botanique qui précise

I’implantation d’une espece végétale protégée.

Cet argumentaire est présenté en annexe 2 du présent Proces verbal de synthése.
3 Dépot d’'un document jugé utile a Pinformation du public au dossier
d’enquéte publique

Avec les réponses apportées aux questions du commissaire enquéteur le Maitre d’ouvrage a
joint un certain nombre de documents.

L'un d’entre eux concerne :

Le « Rapport de Pinspecteur des installations classées » en date du 08 septembre 2020 :
- Valant procés-verbal de constat de réalisation de travaux,
- Proposant la prescription de servitudes d’utilité publique.

Ce document a pour origine la Direction régionale de I’Environnement de I’ Aménagement et
du Logement de Provence-Alpes-Cote d” Azur — Unité départementale des Bouches du Rhéne.
Pole d’activité Aix en Provence.

Il est établi dans le cadre de la cessation d’activité de la décharge et de la mise cn place
prévue de servitudes d’utilité publique.

Ce document, qui a paru présenter un intérét pour I’enquéte publique a, été apporté au dossier
d’enquéte mis a disposition du public par le commissaire enquéteur.
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ANNEXE | - Questions du commissaire enquéteur et réponses du Maitre d’ouvrage

N° Question du commissaire Réponse du Maitre d’ouvrage
Question enquéteur
Concernant les données 1) Concernant les données d’urbanisme du site du projet.
1 d’urbanisme du site du projet. Le projet se situe dans la zone Ne du PLUi en vigueur depuis janvier 2020.

Le projet se situe dans la zone Ne
du PLUi en vigueur depuis janvier
2020. Quelle incidence sur le projet
est susceptible d’avoir la définition
et/ou la vocation de cette zone ?

Décision de désignati

La zone permet, au plan des régles d’urbanisme, ’accueil d’un parc photovoltaique au sol depuis longtemps.

En effet, le PLU de Marseille classait la zone du projet en zone N et I’article 2.2 du réglement afférent y autorisait
déja les « aménagements et installations nécessaires au services publics ou d’intérét collectif » notamment en vue
de la fourniture d’Energie, dont relévent les parcs photovoltaiques au sol (comme cela a plusieurs fois été
confirmé par la jurisprudence). Le projet était donc déja possible sous le régime du PLU.

Le PLUI approuvé le 19 décembre 2019 et opposable depuis le 28 janvier 2020 classe dorénavant la zone du
projet en zone Ne. Le réglement de cette zone stipule expressément que sont admises dans la zone « les
installations de production d'énergie renouvelables (solaire implanté au sol, éolien, biogaz ...) ».

Carte extraite du PLU,

Extrait reglement zone N page 1/14 :

Zones couvrant notamment des sites naturels devant faire 1’objet d’une réhabilitation (ancienne carriére par
Nelexemple) ou faisant I’objet d’une exploitation particuliére liée a la gestion de 1’environnement(enfouissement
de déchets, production d’énergie...).

Extrait réglement zone N page 5/14 :
En outre, en Ne :
En Ne, sont admis les affouillements et exhaussements du sol d’une hauteur de plus de2 métres et d’une
surface de plus de 100 m2 a condition qu’ils soient nécessaires:

- alaréhabilitation ou renaturation de sites hotamment d’anciennes carriéres ou décharges ;
- et/ou a I’exploitation de sites dédiés au stockage de déchets;
Les affouillements et exhaussements du sol d’un dimensionnement inferieur sont autorisés sans condition.

Le projet est donc totalement en adéquation avec le zonage du PLUI et n’a pas d’incidence sur la définition
et/ou la vocation de cette zone. g

on du Tribunal Administratif de Marseille du 01/09/2020 — Dossier N° E20000051/13




Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

Le site du projet est une
ancienne carriére remblayée dans
le cadre d’une décharge de
déchets inertes (1sDl
majoritairement et ISDND pour
une moindre part).

= Devenir des casiers de déchets.

Quel est le devenir des casiers de
déchets amiantés et de la fraction
soluble des déchets ?

Quelle est la définition de la
fraction soluble des déchets ?

D’une facon générale quelle est la

nature de la couverture du site
(couverture  imperméable ?), et
singuliere sur les casiers de
déchets ?

Les casiers sont destinés a un stockage définitif

La fraction soluble, c’est la part de matiére minérale soluble dans I’eau par lixiviation hydraulique.

Pour les fractions solubles rentrées a la SEPM il s’agit de la part « saline » car les fractions solubles étaient issues
des chantiers d’Euromed.

Chaque type de casier a été traité de facon différente. Le tableau ci dessus Extrait du RAPPORT DE
L’INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES (page 3 et 4).

Déchets inertes et déchets « facteur 3 »

Recouvrement

Terre inerte criblée sur épaisseur 50 cm minimum

Recouvrement basale et sommital de 1 m d’argile
pour casiers facteur 3

Déchets inertes

Matériaux 0/800 mm de chantiers locaux secteur
Marseille

Déchets inertes facteur 3

Matériaux 0/100 mm de chantiers locaux secteur
Marseille

Drainage

Entre les secteurs de remblaiements ISDI, présence
de drains (dimension merlons) constitués de déchets
inertes 20/800 mm permettant capture et circulation
d’eau dans les différents bancs de I’ISDI pour mener
aux bassins de collecte des eaux météoriques et de
ruissellement, situés en pied de site

ISDND : box de déchets d’amiante lié a des DI

Recouvrement final :

Terre inerte criblée et déposée sur épaisseur 1m
minimum (couche anti-érosion d’épaisseur 1 meétre
minimum)

Recouvrement intermédiaire entre chaque couche de
big bag amiante lié

Terre inerte fine sur 50 cm d’épaisseur

Déchets d’amiante 1ié

En colis fermés, normalisés
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= La gestion des eaux de
surface (ruissellement).
Le réseau existant est- il maintenu
et/ou complété ?

Le réseau existant est totalement maintenu. 3 bassins de rétention assurent la rétention de 1’eau sur site, ils sont
reliés entre eux et fonctionnent par percolation, ils collectent un réseau de drains enterrés, de fossés et de cunettes
bétonnées. A ce réseau s’ajoute maintenant 1’effet de retenu des végétaux.

Il est prévu de mettre en ceuvre un ouvrage en gabions dans un virage a proximité de la piste afin de canaliser
I’écoulement des eaux pluviales vers les ouvrages afférents (cunette bétonnée). Il est ici a noter que le service en
charge de la police de I’eau de la DDTM 13 a indiqué au Maitre d’ouvrage par lettre en date du 17/02/2020 que le
projet n’entrainait pas d’imperméabilisation supplémentaire et que les aménagements accessoires ne généraient
pas d’imperméabilisation significative. En conséquence le projet ne modifiait pas les conditions d’écoulement des
eaux pluviales sur la parcelle et ne nécessitait donc pas de déclaration au titre de la loi sur ’eau.

= Lagestion du site

Deux  sociétés  ceuvreront  en

paralléle :

- Pour la gestion de la fin de vie
du site de décharge (durant 30
ans) sur lequel on prévoit
I’implantation de la centrale
photovoltaique.

- Par SAS Marseille Soleil,
durant D’installation et le
fonctionnement de la centrale.

Ces actions seront menées en
parallele  mais  devront  étre
nécessairement concertées.

De quelle fagon cette concertation
sera elle établie et véritablement
opérationnelle ?

Enfin concernant la gestion du site, aprés obtention de la cessation d’activité totale, la SEPM qui est I’ancien
exploitant n’interviendra plus sur le site et sa responsabilité ne pourra plus étre engagée.

Seuls les propriétaires et/ou le gestionnaire de la centrale photovoltaique seront amenés a intervenir sur le site.

Le statut actuel du site
Le site du projet est une ancienne

décharge a ce titre.

A- t-il fait I’objet d’un arrété
préfectoral destiné a definir :

Le site a été mis a I’arrét définitif par la SEPM le 10 décembre 2017 mais les derniers apports de déchets
d’amiante lié sur le site, datent du 27 février 2015.

L’arrét de cette activité a donné lieu a 5 ans de suivi Post exploitation. Ces 5 ans étant révolus
I’administration préfectorale a émis un projet d’arrété préfectoral actuellement en cours de signature dans
lequel on peut lire en page 4.
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L’encadrement des travaux de

réhabilitation de [1’ancienne
décharge, et le Suivi
environnemental autour de
celle-ci,

L’instauration de servitudes

d’utilit¢ publique au droit du
site afin de maintenir la
compatibilité des usages avec la
décharge.

« Surveillance du site : Extrait Projet RAPPORT DE L’INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES
page 4 »

Le site n’est pas soumis aux dispositions de ’arrété ministériel « ISDND » du 15 février 2016, en vertu de son
article 63 (les apports de déchets d’amiante 1i¢ ayant cessé en février 2015).

Rien n’¢était donc imposé par cet arrété ministériel (ni le précédent de 1997, abrogé) en maticre de suivi post-
exploitation.

Toutefois, en application de ’article 6.8.3 de I’arrété préfectoral complémentaire du 29 janvier 2015, un
suivi du paramétre fibres d’amiante dans I’eau a quand méme été réalisé, chaque semestre, de février 2017
a septembre 2019 dans le bassin de collecte des eaux de ruissellement (eaux pluviales) dit « Gherzo » ou

« aval » a ’ouest (exutoire le plus bas du site).

Aucune fibre d’amiante n’a été mesurée dans 1’eau dudit bassin. »\oir projet AP : Document 4.

\oir projet AP

« Les servitudes proposées Extrait du RAPPORT DE L’INSPECTION DES INSTALLATIONS CLASSEES page
6 ».

Les servitudes proposées :
Elles consistent en :

e Dans le cadre de projets d’aménagement en vue d’un usage différent de celui mentionné ci-dessus, une
information de I’Etat au moins 6 mois & 1’avance de toute intention de changement d’affectation des sols. Cette
information sera accompagnée d’un rapport de type plan de gestion (notion définie par la norme NF X 31-
620), conforme a la méthodologie nationale du Ministére de 1’environnement, mettant en évidence les travaux
de dépollution a exécuter pour permettre la réalisation et 1’exploitation du projet. Les éventuels travaux de
dépollution ne pourront étre effectués qu’aprés accord du préfet. Ils devront étre terminés préalablement a la
réalisation du projet d’aménagement ;

e La stricte interdiction de culture de végétaux a des fins de consommation alimentaire sur I’ensemble du
site ;

e Un accés aux représentants de I’Etat assuré sur le site ;

e La stricte interdiction d’affouillement, excavation, terrassement de sols ou forage au droit des casiers de
déchets d’amiante lié, hormis en cas d’intervention liée a la maintenance de ces derniers ;

e En cas d’affouillement ou d’excavation de sols en dehors de I’emprise de la cellule de confinement des
déchets amiantés, un suivi en permanence des travaux par une personne ou un organisme qualifié, dont le
choix aura été soumis a I’approbation de I’Inspection de 1’environnement chargée des installations classées,
afin de contréler en permanence la pollution éventuelle des terres excavées ;
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e Lors d'éventuels travaux d’affouillement ou d’excavation de sols, la prise en compte et mise en ceuvre de
mesures adéquates d’hygieéne et de sécurité, assurées pour les travailleurs.

| Projet d’arrété de servitude d’utilité publique :
Cet arrété, s’il existe, a-t-il

vocation a étre modifié compte tenu
de [installation de la centrale
photovoltaique ?

Cet arrété n’a donc pas vocation a étre modifié compte tenu de I’installation de la centrale, car il prend en
valide I’usage possible de ces terrains afin d’installer une centrale photovoltaique.

Article 2 : Nature des restrictions d'usage

Les terralns mnsutuanl les zones fi gurant sur le plan jount en annexe, ont pour seuls usages les
usages industriels suivants :

- le stockage de 2 823 tonnes de déchets d’'amiante lié 4 des déchets inertes dans deux casiers ré-
servés a cet effet ;
- les installations du type centrale solaire de production d'électricité, sous réserve qu'elles ne re-
mettent pas en cause l'intégrité du stockage (ni sa stabilité géotechnique ni le bon état de sa cou-
verture superficielle) ;
- les activités industrielles autres que celles précitées, qui auront au préalable fait I'objet d'une éva-
luation des risques sanitaires du fait de la présence de déchets dangereux (déchets d’amiante lié),
et sous réserve qu'elles ne remettent pas en cause lintégrité du stockage (ni sa stabilité géotech-
nique ni le bon état de sa couverture superficielle).

12
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La stabilité du site de la centrale
photovoltaique

Les études géotechniques
antérieures concluent d’une « bonne
stabilité de la décharge ».

Le poids des installations de la
centrale est jugé négligeable par le
porteur du projet.

Néanmoins il est souligné dans le
dossier d’enquéte (Synthése des
études et essais géotechniques
antérieurs p.11).

« Le massif de déchets et sa
couverture  sont  correctement
stabilisés et durcis, non sensible aux
séismes.

Seuls la gestion des eaux et les
tassements des remblais montrent
aujourd’hui sur le site des indices
d’une activité susceptible d’interagir
avec les installations et le massif de
déchets confinés ».

La zone s’inscrit dans un espace
urbain, des habitations et structures
sont potentiellement exposées a des
désordres de type arrachement,
mouvement de terrains.

En conséquence :

Quelles sont les mesures de
surveillance (mode, périodicité),
réparations des désordres, voire
d’alerte sont prévues par le
pétitionnaire, afin de prévenir tous
risques pour les personnes et pour

les biens. Décision de désignati

En sa qualité d’ancienne ISDND/ISDI, et suite au rapport de I’inspection des installations classées il est proposé
la prescription de servitude d’utilité publique pour les casiers de déchets d’amiante 1i¢. Ces prescriptions sont
compatibles avec I’installation de la centrale photovoltaique sur le site. Il n’est pas envisagé la prescription d’un
suivi trentenaire du site.

S’agissant de la gestion des eaux de ruissellement et des tassement différentiels, le maitre d’ouvrage suivra donc
de sa propre initiative 1’évolution du site et des emprises ou est implantée la centrale PV ainsi que les ouvrages
qui la compose via une inspection visuelle au moins semestrielle et, le cas échéant, aprés chaque intempérie
majeure, afin de s’assurer du bon fonctionnement des ouvrages de gestion des eaux mis en ceuvre et plus
généralement de ’absence d’évolution significative du site ou d’atteinte a son intégrité. Le cas échéant les
mesures préventives ou curatives nécessaires seront mises en ceuvre dans le respect des normes et de la
réglementation applicable.

Plus particulierement, la Centrale photovoltaique fera 1’objet d’un contrat de maintenance préventive et curative
permettant de s’assurer de 1’absence de défaut et de réparer ceux éventuellement constatés dans les meilleurs
délais. Elle sera monitorée a distance 24/24 et 7/7,ce qui permettra sur la base de remontées d’alarmes, de
déclencher les interventions de maintenance curatives nécessaires le cas échéant, 1’objectif étant de maximiser la
disponibilité de la Centrale PV et sa performance. Chaque intervention sur site d’un technicien de maintenance
sera I’occasion de veiller a I’absence d’évolution significative du site susceptible d’avoir pour conséquences des
dommages a la centrale PV.

Détail des mesures de surveillance :

Maintenance Préventive : L’installation PV est contr6lée au moins une fois par an, dans sa globalité, notamment
état visuel, serrages des bornes, nettoyage/dépoussiérage. Des mesures électriques seront effectuées annuellement
sur les transformateurs (qualité du diélectrique, vérification des protections ...). Un rapport de visite sera établi
précisant la date du passage du technicien sur I’équipement concerné. Une supervision des performances du parc
sera réalisée mensuellement, avec production d’un rapport d’exploitation permettant d’analyser les écarts entre
production et prévisions et en cas d’écart anormaux de déclencher des visites de site pour analyse de la cause.

Maintenance curative :Lorsque survient un défaut dans I’installation, la société de maintenance est prévenue par
les moyens électroniques de la supervision intégrée au parc (SCADA) et s’il s’agit d’une alarme « de jour »
envoie un technicien sur place. En cas d’alarme de « nuit »,I’intervention est activée dés le début des heures
ouvrables, sauf urgences. Les interventions les plus fréquentes sont liées a des défauts électriques au niveau des
onduleurs et module, plus rarement au niveau des transformateurs et des postes. Les réparations se font au moyen
d’échanges standard avec des piéces de rechanges conservées sur site ou commandées pour 1’occasion.

Entretien de la végétation : dans I’emprise de la Centrale PV D’entretien paysager se fera réguliérement,
prioritairement par paturage sous réserves des contraintes techniques et réglementaires notamment liées a la
spécificité du site.

o0, i S e e e el psapiaue,

enfretien plus espace de Ia végetation qui sera Sfan ¢e autour du

sera eiqg 8 o0 désherbant chimique ne seljasutilisé.
SIer, 0 1 .
parc sera réalisé par un paysagiste local.
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Les risques d’incendie et feu de
forét.

Les installations photovoltaiques
présentent des particularités, par
rapport aux risques d’incendie, dans
la mesure ou les cellules continuent
a produire de 1’électricité quelles
gue soient les circonstances.

Le porteur de projet prévoit —il des
mesures et/ou des équipements
particuliers pour remédier a ce
risque ?

Le projet respectera les normes applicables en la matiére ainsi que les consignes données par le Bataillon des
Marins Pompiers de Marseille dans son avis rendu le 22/10/2019.
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ANNEXE i ln transmission NS do )% BMPMPVTACKODOPNE du 3 2

REALISATION D'UN PARC PHOTOVOLTAIQUE AU SOL -
LiEUX ims LES LOMBARDS ET LA MICHELE - 13015 MARSEILLE.

OCT, 2019

1. Réaliser I'installation conformément aux textes en vigueur, notamment bes normes NFC 1 5-100,
UTE C15-712 et du guide réalisé par I'Agence de FEnvironnement et de la Maitrise de 1"Energie
(ADEME), du Syndicat des Energics Renouvelables (SER) baplisé  Spécifications technigues
relatives & la pratection des personnes el des biens dans les installations photovoliaiques raccordées su
résean | ler décembre 2008).

2. Prendre toutes les mesures nécessaines et approprides afin gue :

= les travaux ne soicnt pas la cause de dépan d'incendie ou de pollwion ;

- les amétés préfectoraux en vigueur au moment du chanticr, pomant sur Pemploi da fes &
I"accessibilité dans les massifs forestiers soient respeciés |

= les travaux ainsi gue la zone d implantation du site ne modifient en rien 1"accessibilitg aux massifs
forestiers ni & des tiers.

3. Faciluter I'intervention des secours au moyen de plans d'accés sur lesquels bes emplacemenis  des
locaux techniques ondulewrs seront signalés avec consignes ef numéros d urgence, I"ensemble du site
devant étre accessible aux engins des services de secours.

4. Apposer un pictogramme dédid au risque photovoltaigue:

=i Fextérieur de Fenceinte, au niveau d'accés des secours ;

- aux accks aux volumes et bocaux abritant les dquipements techmiques relatifs & 1'énergic
photovohaigque ;

= sur les clibles DIC tous bes § métres.

5. Climurer le site sur 2 métres de hauteur, des panneaux signalant le risque et |"inmerdiction de péniérer
devront étre apposds sur son pounour.

6. S"assurer que les locaus techniques = onduleurs ef transformateurs= possédent des parois coupe-feu
e degré deux heures.

T. Prendre toutes bes dispositions afin d"éviter pour les inlervenanis el notamment les services de
seconrs loul risgue de choc électngue au contact dun conduciewr actif de courani conling sous lension,
Cet objoctil pewt notamment &re atteint par la mise en place d*un systéme de coupure durgence de la
limison DT, positionnd on plus prés de la chaine photovohaique, pilow & digance depuis une
commeande regroupde avec le dispositil de mise hors tension des installations si existant.

Leurs implamations devront faire 1"objet d"une validation par la division prévention du BMPM.

B, Positionner une coupure générale simulianée de lensemble des ondulewrs de fagon visible et
idemtifide par la mention @ Atemtion - Prédsence de deux sources de tension ; 1- Réseau de distribution
i 2 Punneaux photovoliniguees ™ en letires noires sur fond jaunc

9, Pré positionner & proximité des locaus b nisgue les moyens de secours suivants:
= b & sable 1001

- extinclenrs portatifs |

- 150 kg poudre sur roae |

- 150 kg ©O2 sur roue,

10 Détermaner ln défense comtre Pincendie (P1 de 100 mm, extinctewrs) en accond avec ln division

prévention du bataillon de marins-pomgiers de Marseille (9, boulevard de Swasbourg - 13003
Marseille) avant le commencement des travaux,

/3

L’information

préalable  du | Comme en témoignent les comptes rendus des réunions, les PV d’AG ou les courriers d’information en PJ, les
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public

Hormis la publicité du projet prévue
dans le cadre de 1’enquéte publique
(affichage, journaux, site internet).

Le porteur du projet a-t-il déja, ou
prévoit-ii  d’organiser une  ou
plusieurs opérations d’information
du public et singulierement des
riverains (objectif, quand, comment,
ou quels résultats espérés et
acquis) ?

porteurs du projet ont informé les habitants du quartier. Une réunion publique d’information a notamment été
organisée via le Comité d’Intérét de Quartier (CIQ) le 08/01/2019 en présence du maitre d’ouvrage et de TYSILIO
afin de répondre aux questions de I'assistance.

Le début de I'enquéte publique sera annoncé dans le prochain compte rendu et sur le compte Facebook du ClQ.
Cette information ayant pour objectif de répondre en amont du projet aux questionnement des riverains.
L'avancement du développement du projet est porté a la connaissance des riverains via les comptes rendus et le
compte Facebook du CIQ.

Les riverains seront préalablement informés du calendrier du chantier qui sera par ailleurs exécuté dans le
respect de la charte « Chantier Vert ».
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ANNEXE I1- Présentation des questions du public et des réponses du Maitre d’ouvrage

Projet de parc photovoltaique de la Michele

Commune de MARSEILLE - Lieu-dit Les Lombards

Réponse al'enquéte publique

Novembre 2020
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Projet de parc photoveltaique de la Michéle
Réponse a Fenquéte publigue

Le présent document ast rédigé enréponse 2 la communication & la 545 MARSEILLE SOLEIL e 06,/11/2020 du
procés-verbal de synthése de 'enquéte publique relative 2 |z demande de parmis de construire pour la
rézalisation d'une centrale photovoltsique au sol sur |2 commune de Marseille, traverse de |2 Mich&le 13015
Marseille laquelle s'est déroulée du 02/10/2020 au 02,/11,/2020.

Outre les 2léments de réponses figurant d&ja dans 'étude d'impactenvironnementzle 2tle mémaoire &n réponse
aux questions de la MRAE, le présent document répond aux &léments soulewvés durant 'enquéte publique qui
sont le feit de riverains du projet de parc photovoltaique.

Zi le Maitra d'Ouvrage peutcomprandre |2 réaction de certains des proches riversinsdu projet quiil 2 prissoinde
présentaran réunion publique enamontde son développement, il revendique son droit légitime & développer
dans les parcelles dont il est proprigtaire, le projet de parc photovoltsique en cause dés lors:

(i} Ou'il est compatible avecle projet de réaménagement du site faisant suite 3 |2 cessation d ‘activite de
IISDI/ISDMD,

[ii} Qu’il est conforme aux dispositions du PLUI,

[iii} Qu’il estenvisagé dans une emprise anthmpisée [ancienne ISO1/ISDND) conformément sux exigences
de I"état,de |z région et du département en matiére de développement photovoltasique au sol,

[iw) Qu'il estdévelopps dans |l respect des réglemeantations appliczbles 2nla matigre, sous le contrile de
I'autorite administrative,

[w) Que ses impacts sontlimités, comme cela résulte des conclusions de I’Etude
d’'ImpactEnvironnementale du bureau d'étude indépendant MTDA,

[wil Qu’il s'inscrit dans |la logique de transition énergétique et de lutte contre le réchauffement
climatique d'intérat s&néral, mise an Euvre par le Souvernemsant.
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2.1 [volution probable du scénario de référence en cas de
réalisation du projet et en I'absence de mise en ceuvre du projet

Selon I'article R. 122-5, II, 3° du Code de I'Environnement, « L'étude d'impact comporte une description des
aspects pertinents de I'état actuel de |'environnement, dénommée « scénario de référence », et de leur
évolution en cas de mise en ceuvre du projet et un apercu de I'évolution probable de I'environnement en
|'absence de mise en ceuvre du projet, dans la mesure ol leschangements naturels par rapport au scénario de
référence peuvent étre évalués moyennant un effort raisonnable sur la base des informations
environnementales et des connaissances scientifiques disponibles »

2.1.1 Scénario de référence

Le terrain sur lequel s'implante le projet de parc photovoltaique de La Michéle sur Marseilleest occupé par une
ancienneInstallation de Stockage de Déchets Inertes et de Déchets Non Dangereux (ISDI/ISDND), ayant permis le
remblaiementjusqu’en 2018 (dossier de cessation d’activité) d’une carriére de calcaireelle-méme fermée en
1993.

Un plan de revégétalisation a été mis en place sur le site du projet.

Figure 1 - Zone d'étude vue aérienne

2.1.2 Les scénarios alternatifs

Lesscénarios alternatifs permettent d’envisager les différentes utilisations possibles du site et d'étudier son
évolution pour chaque milieu de I'environnement.

Dansle casde I'emprise de projet de parc photovoltaique de Marseille, deux scénarios alternatifs peuvent étre
envisages :

Scénario alternatif 1 - Mise en place du parc photovoltaique sur |a partie sommitale de 'installation de stockage
de déchets inertes.

Le parc photovoltaique « La Michéle », d'une puissance totale d’environ 1,85MW(c serait composé d’environ 4
256 modules, surune surface projetée d’environ8 200m? La surface globale cldturée du site est d’environ 10
ha.

Deux postes transformateurs répartis au sein du parc, récupéreraient le courant continu produit par les
panneaux pour le transformer en courant alternatif.

Le cablage électrique des panneaux en basse tension jusqu’aux postes transformateurs, se présenterait de la
facon suivante : les rangées de panneaux seraient rassemblées en boites de jonction.

Un poste de livraison se trouvant au Sud-Est du site restituerait I'électricité produite au réseau ENEDIS.

Les opérations de réaménagement et végétalisation du site menées dans le cadre de la fermeture de
I'ISDI/ISDND sont compatibles avec le parc PV et participeront a terme de son intégration paysagére.

Scénario alternatif 2 — Retour a |'état naturel

Comme décritdans le document « Dossier de cessationd’activité d’une Installation Classée pourla Protectionde
I'Environnement- ISDI/ISDND du Plateau de la Mure », a I'origine du projet de stockage de déchets inertes, Ia
vocation ultérieure du site a été fixée comme étant un retour a I'état naturel initial.

Les opérations de réaménagement et végétalisation du site ont été menées dans cette perspective d'une
vocation ultérieure naturelle.

Le tableau suivant présente lesaspects pertinents de chaque milieu de I'environnement (Scénariode référence)
etleur évolutiondans le cas de la mise en ceuvre du projet (Scénario alternatif 1) et en I'absence de la mise en
ceuvre du projet (Scénario alternatifs 2).

22

Décision de désignation du Tribunal Administratif de Marseille du 01/09/2020 — Dossier N° E20000051/13




Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de I’enquéte.

Aspects pertinents de 'environnement relewés

Scenaric de référence

Apercu de I'évolution de I'état actuel

-enario alternatif 1

Mise en place du parc photovoltaique sur la partie sommitale de I'installation de stockage de
déchets inertes

Scenario alternatif 2
Retour & I'état naturel

Milieu physique

Lz zone d'étude se loczlise dzns le quartier des
Aygalades, en périphérie des zones urbanisdes.

Le reliafest un &lément fort du territoire, car offrant
une wue sur le centre de Marseille et la littorsl. Le
site présente une zltitude variant entre 153 m NGF
et 209 m NGF).

Lz zone d'étude ast concernée par :

=l'zléz mouvemant de terrain [retrait-gonflement
des argiles et chute de blocs)

=L’'zlé= feu de forét

Lz mise &n place du parc photovaoltsique est prévue sur |z parties sommitale de "anciznne
décharge. |l ne prévoit ni terrassement, ni excavation de terres. L'implantation des structures
photowoltzsiques se fzit 2 'zide de longrines.

D plus, un parc photovoltsique n'est pas & 'origine de rejetssuscaptibles de polluer lessals ni &
'origine d’une dégradation de |2 qualitd des sols.

L'ensemnble des obligations l&gzles de débrousszillement et les régles imposées par le Bataillon
desMarins Pompiers de Marszille est intégré 2u projet 2t permet de réduire |2 risque de feu de
farét ([débrousszillement de 'ensemble de |2 zone, 20 m autour de lz cldture.).

Suite 2 I'arrét des activitds sur |2 zone, |2 site serz propice a2u développement
d'une végétation. D'zbord herbacée, dans un premier temps, puis arborde, ces
types de wvégitation permettent de limiter "érosion des sols par les ezux
pluvizlas, en fawvorisant I"infiltration.

Aucune activitd susceptible de générer des rejets dans les sols et les ezux
SOUterrsines ne sera mise en place.

Zzns |z construction du site photovoltsique, le terrzin étantclassé en zone
nsturelle =u PLUI, |2 zon2 ne ssrz pas soumise =ux obligstions légsles de
débrousszillement par le propridtaire. Toutefois certaines obligations légzles
de débrousszillement simposeront 2ux riverains, lesquels seronttenus de
débroussailler, 2 leur frais,dans un rayon de 50m autour de leur
habitztion.L"zléz feu de forét est donc mzjoré.

Diagnostic
hydrogeologique
et hydraulique

Lz zone d'étude =st situde & 3,5 km de Iz
Méditerrande, & proximité immédizte du Canzl de
Marszille [limite cusst de Femprise) et 2 environ 1
km & I'est du ruisseau des AyEslades.

Lz gestion des esux du site du projet est
actuellement assurée par un ensemble de bassins de
régulation. Un réseau de fossé aménagés durant la
phase d'exploitation [remblziement] du site
achemine les eaux de ruissellements vers ces
bassins.

Les travaux d'améliorstion de la gestion des

ruissellements sont récents.

L= mise &n place du parc photovoltsigue est prévue sur la partie sommitale de I"anciznne
décharge.

Afin de prévenir I"érosion dessols et lesruissellemeants consécutivemeant 2des épisodes pluvisux
soudszins, le développement d'une strate herbacée au pied des panneaux photovoltaiques est
mis &n ceuvre. Cette couverture du sol sera entretenue par ensemMencement si nécessaire.

Die mesuras sont mises en place pour gérer les ruissellements et favoriser leur écoulement vers
les bassins de rétention.

Le parc photovoltaique est conforme avec le dimensionnement des bassins de rétention en
place.

L= DDTM considére que I'aménagement des panneaux photovoltaiques sur pieds et par
conséquent surélevés par rapport 2u sol n'entraine pas d'imperméabilisation supplémeantaira.
Les ameénagements accessoires [b3timent et pistes) ne générent pas d'impermeéabilisation
significative (lettre préfecture 17/02/2020).

Suite 2 I'arrét des activités sur |2 zone, le site sera propice au développement
d'une végétation. Celle-ci permettra de limiter I"érosion des sols par les eaux
pluviales, en fawvorisant I'infiltration.

Les écoulements d'eau pluvizles seront conformes zux recommandations
&dictées dans 'arrété de cessation d'activité de I"ISDI/ISOND.

Milizu humain

Lz zone de projet 2 €té utilisée comme Installation
de Stockage de Déchets Inertes et de Déchets Non
Dangereux aprés |exploitation d'une carriere
jusqu'en 19593,

Aucun logement & wocation d'habitst n'est présent
sur |2 zone d'&tude imméadiate.

Toutefais, dans un rayon de 500 métres de |z zone
d'aétude immédizate, se localisent plusieurs dizaines
d'habitztions dont certaines jouxtent le projet.
Aucune activité agricole ou sylvicole n'est présente
2u s2in de la zone de projet ou dans les alentours.

Lz mise en place du parc photovoltsique est prévue sur la partie sommitale de "ancignne
décharge.

Les panneaux photovaltaiques permettant le développement des énergies renouvelables, ca qui
participe &z lutte des g2z & effet de serre 2 origine du réchauffement climatique. Le Projet de
Parc PV contribue & sécuriser le site qui conservant sa vocation industrielle restera cloturé et
sous un contrdle régulier tout 2u long de sa durée d'exploitation.

Au terme de lexploitstion du parc photovoltzique (30 ans), l2 démantélament des structuras
permettrait sux terres de revenir vierges de tout aménasgement 2t donc de reprendre leur £tat
naturel dans le respect des réglementations concernant les feux de foréts et le
débrousszillemant.

Un site lzissé 2 Fzbzndon ne présente sucune veleur dconomique et présente
& Finwerse un risque d'occupstion illégzle, préjudicizble [squst, décharge
ssuvage, moto cross ...

Paysage et
patrimaine

Lz zone d'dtude n'est située 2 proximité d'zucun
perimetre de protection.
Il n"existe pas de perception &loignée ou proche du

site depuis I'est de Marseille [zone dissimulées) et
trés peu depuis 'ouest (rzres points de wue sur la

partie haute de |2 zone).

Lesenjeux se situent au niveau de |z qualification de
lz zone =n paysage sensible et secteur = enjeux
paysagers prioritaires, au rapport 2 "espace naturel

L'implantation du projet g'inscrit dans un paysage déja trés transformé et ayant perdu sa
topographie et son couvert végétald'origine. Lateinte des panneaux photovoltaiques sera plutdt
mains tranchée que la couvertureherbacée actuelle.Le site n'est visible que depuis un nombre
réduit de points de vue, et percu dans son ensemblessulement en vision loignée. L'impact
visuel du projet sera tras limits.

Les plantstions rezlisées dans le cadre de |z cessastion d'activité de la carrigre sont maintenues
et vont permettre de développer un couvert végetsl qui favorisers intégrationvisuslle du site
&n vue lointzing, en redonnant un aspect plus naturel au terrain.

Les plantations rézlisées dans le cadre de |a cessation d'activité de |z carrigrs
at 'ensemencemeant de graines d'arbres et d'arbustes, lawvande, romarin, thym,
chéne kermes, genévrier.. ont &té effectudes et donneront un aspect plus
naturel zu terrzin, plus proche de |z garrigue zlentours. Ce développement
naturel devra &tre fait dans |2 respact des réglementations concernant les feux
de foréts et l2 débrousszillement 2 |2 charge des riverains.

Novembre 2020
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Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

Projet de parc photovoltaique de la Michéle
Réponse a Fenquéte publigue

& proximitd et zux perceptions depuis le canal de
Marseille.
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Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de I’enquéte.
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Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

CONTEXTE
GENEERAL

Les auteurs du présent rapport ainsi gue les riverains ont mené des
actions conduisant dés le 21 Juin 1991 a I'arrét de toute exploitation de
la carriére par jugement du Tribunal Administratif. C'est a partir de
cette décision gue tout a &té entrepris pour la réhabilitation de la
carrigre des Accates en vue d'un retour a I'état naturel du site et une
préservation de celui-ci.

Actuellement la zone bénéficie de diverses protections :

- Zone Spédiale de Conservation (Z5C) Matura 2000 - Chaine de I'Etoile-
Massif duGarlaban - FRS301603 — 2 Plans Nationaux d'Actions (FNA) en
fawveur de I'Aigle de Bonelli

- Zone Maturelle d'Intérét Ecologigue Floristigue et Faunistigue (ZNIEFF)
de type | [Le Plateau de la Mure - S30020150).

- Zone Maturelle d'Intérét Ecologigue Floristigue et Faunistigue (ZMIEFF)
de type |l [ La Chaine de I'Etoile - 530020449).

Le fait gue la zone dimplantation du projet reléve de différentes zones de protection
environnementale ne rend pas pour autant illégale ou impossible la réalisation du projet
cela & fortiori dés lors gue le PLUjstipule sans ambiguité gue cette zone a une vocation
d'accueil d"éguipement photovoltaigue.

En outre, les protections environnementales de toutes natures ont &té prises en compte
dans le cadre de I'étude du projet de parc PV et notamment dans I'Etude d'lmpact

Envirennementalelaguells a conclu au faible impact du projet au regard desdits enjeux.

Contestation de Ia
mise en place du
scénario 1

Dans le dernier rapport produit par le bureau d'étude et @ date de
Juillet 2020 il est guestion de 2 scénarios possibles concernant le
devenir de I'ancienne carriére des Accates :

Scénario 1 : Mise en place du parc photovoltaigue sur la partie
sommitale de I'installation de stockage de déchets inertes.
- Scénario 2 : Retour & I'état naturel.
Les riverains se prononcant majoritairement en faveur du scenaric 2
prénant ainsi un retour a I"état naturel du site [ of la pétition annexée
au document)

Le maitre ¢'ouvrage comprend gue certains riverains puissent préférer un retour a I'état
naturel du site. Pour autant, il est dans le droit du maitre d'ouvrage, propriétaire des
emprises en cause, de souhaiter privilégier le scenario 1 permettant la valorisation
économigue du site, & fortiori dés lors gue cela est en accord avec les stipulations du
dossier de fin d'exploitation et celles du PLU)j qui préveoit expressément la possibilité
d'une telle valorization pour lesdites parcelles.

De plus, le choix de ce site pour le développement d'un projet photovoltaigue est en
accord avec la volonté du gouvernement de voir les projets solaires se développer dans
des zones gnthrepisees telle gue I'est le site en cause, exigence d'ailleurs rappelée,tant
par la région PACA dans son cadre régional pour le développement des projets
photovoltaigues,que le département des Bouches du Rhéne au travers de la doctrine PV
de la DDTM 13.Cela justifie d’ailleurs pourguoi suite a sa présentation au guichet unigue
préfectoral des Bouches du Rhdne en septembre 2018le projet d'installation &'un parc
PV sur le site a recueilli un avis favorable de la CTDEN13.

e

Nuisances et effets
sur les riverains.

Atteinte pavsagére

Les riverains du boulevard Lombard et de la traverse
duSilence (parcelles cadastrales au sud et a I'est du
site) sont donc les plus concernés. Certaines maisons
ayant des panneaux photovoltaigues et un poste de
transformation haute tension prévus a guelgues
meétres seulement de leurs murs (pas du terrain mais
bel et bien des murs de leurs maisons). C'est
probablement la négligence de cet aspect gui a pousse
la MRAe & demander des comptes aux rédacteurs de
I'étude d'impact (13 vues sont présentées montrant la
proximité du projet et son aspect visuel). La circulaire
du Ministére de [IEcologie, de [I'Energie, du
Développement Durable et de la Mer (MEEDDM) en
date du 1B décembre 2009, demande aux préfets de
veiller « @ ce gue les projets d'éguipements solaires
importants puissent faire l'objet de la meilleure
concertation possible entre les parties intéressées,
dans le cadre d'une analyse approfondie du choix de
localisation des projets au regard notamment des

L'implantation du parc sur le site a été faite dans le respect des régles et normes
applicables en pareille matiére. Cette implantation est compatible avec la proximité des
proprietés voisinesgui ont eté prises en compte, autant gue faire se peut eut égard a la
nature du projet et la configuration des liewux.

La présence de panneaux photovoltaigued proximité d'une habitation n'a pas plus d'effet
gue ne peut en avoir une installation sur un toit. De méme, s'agissant des postes de
transformation. On en trouve trés souvent a proximité d'habitations. C'est d'ailleurs par
exemple le cas traverse du Silence.

5'agissant de I'absence d'enjeux en termes de champs électromagnétigues cela a été
présenté dans I'étude d'impact et dans la réponse a la MRAg.En I'état, il est considéreé
gue I'impact du projet de parc photovoltaigue en termes de champs
électromagnétiguesest considéré comme nul.

5'agissant de |'aspect paysager, il a été étudié dans le cadre de I'étude d'impact
environnemental et complété au regard des guestions de la MRAe.En I"état, il est
considéré gue I'impact du projet de parc photovoltaigue en terme paysager est faible,
celui-ci &tant trés peu visible, si ce n'est des riverains du haut de la traverse des
Lombards. Toutefois a cet égard, il est @ noter gue la majorité des ouvertures principales
des maisons riveraines du projet n'est pas orientée wers |e projet situé au nord-
ouest,mais plutdt vers le sud-cuest ou le sud, cela en toute logigue,afin d'étre abritée du
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EMNjEUX PEYSEZErS ».

Mistral venant du Mord et des pluies wvenant de I'Est, ainsi gue du site du projet lui-méme
lorsgu'il était exploité en carrigre puis ISDISISDND.

Enfin il est & noter gue le projet a £été présentg, notamment au moyen de
photomontages, lors de la réunion publigue d'information et de présentation du projet
organisée par le maitre douvrage en 2019 et guil nfavait, @ I'épogue pas suscité de
remargues particuliéres, ni par la suite d'ailleurs.

carri
ére

Nuisances Sonores

En phase chantier, les impacts sonores seront surtout caractérisés par
le trafic de poids-lourds. Les engins de chantier nécessaires a la pose
des longrines et au montage des différents éléments induisent aussi des
impacts sonores. || est prévu environ B0 poids-lourds étalés sur une
periode de 6 semaines, correspondant en moyenne a 2 a 3 rotations
par jour.

Muisances sonores induites par la centrale photovoltaigue elle-méme :
les nuisances sonores pourront &tre causées par le fonctionnement
destransformateurs, la wventilatiom des onduleurs et les postes de
transformation.

Le bruit est inhérent & la réalisation @'un chantier. |l sera essentiellement lié en phase
chantier a la livraison et mise en place des eguipements sur site. En phase d'exploitation
du parc PV, des engins bruyants seront trés exceptionnellement présent sur site.

L'acceés ausite se fera par la traverse de la Michele et la piste intérieure du site. Un accés
par la traverse des Lombards ayant &té exclu pour limiter les nuisances des riverains. En
tout état de cause le bruiten phase chantier sera limité aux seuls jours et heures ouvrées
et durant ces plages horaires sera intermittent.

La centrale PV en phase exploitation est trés peu bruyante et en tout &état de cause, son
fonctionnement sera conforme aux exigences réglementaires en matiére de bruit et
respectera les seuils d'émergence.

Autres Nuisances :
-Poussiéres

-Foudre

-Champ
électromagnétique et

principe de
précaution.

Le souléwvement des poussiéres et autres particules en suspension
intervient principalement durant la période de chantier et sont @8 méme
de constituer une source de nuisances particuliére pour les habitations
woisines. On doit considérer la présence de plateformes de fractions
solubles et de plateforme amiantée sur les sites visés par les travaux et
sur le trajet méme des engins.

Foudre, En période estivale, les centrales photovoltaigues au sol sont
fréguemment atteintes par des &clairs de foudre et surtout leurs effets
induits. Les dommages provogués par un seul &clair peuvent se chiffrer
en centaines de milliers d'euros lorsgue des surtensions se propagent
dans les modules, les onduleurs, les éguipements de sécurité et méme
le réseau général. Les habitations & proximité immeédiate de la centrale
photovoltaigue sont parfois distantes de 15 métres seulement des
panneaux etfou des postes de transformation. Plus de 32% des dégéats
des panneaux solaires sont causés par la foudre, les décharges
atmaosphérigues &tant la premigre cause de dégradation (Institut sud-
africain des ingénieurs &lectrigues).

Un champ électromagnétique apparait dés lors gue des charges
glectrigues sont en mouvement. Les champs eélectromagnétigues
peuvent avoir des conséguences sur la santé et leurs effets a court
TEFME 50Nt avErés et peuvent &tre -

= directs - échauffement des tissus biclogigues, stimulation du systéme
MemeL...

» indirects : incendie ou explosion dus a une étincelle ou a un arc
glectrique, dysfonctionnement de dispositifs &lectronigues y compris
les dispositifs meédicaux actifs comme les pacemakers, projection
' objets métalligues..

En termes de santé des populations, il comviendrait derappeler gue,
pour certaines grandes problématigues de santé, le principe de
précaution (entéring lors du Sommet de Rioen 1992) est cense faire foi.

Poussiére - Le chantier de construction du parc PY ne suppose pas la mise en ceuvre
d'opérations de terrassement sur le site. La poussiére éventuelle sera essentiellement
ligée au déplacement des camions livrant les éguipements ou intervenant dans le cadre de
la mise en ceuvre du parc PV.

5i un enjeu poussiére se révélait effectivement, des technigues existent pour lutter
contre ce trouble, notamment au moyen d'un arrcsage des zones en cause.

Enfin, il 'y a pas @'enjeu au regard des matériaux enfouis dans la décharge, lesguels ant
ete justement enfouis de fagon demeurer durablement sous terre. L'implantation du
Parc PV n'aura pas de conséguence sur cet enfouissement.

Foudre :Les panneaux photovoltaigues sont proches du sol et ne constituent pas des
points frappeés préférentiellement par la foudre. Les etudes reéalisées par la
branchephotovoltaigue démontrent gu'une installation photovoltaigue naugmente pas
la probabilité de foudroiement du site ou de ses abords. En cas de foudrociement de
I'installation, le courant de foudre sera dispersé par les moyens de protection préwvus,
sans risgue d'effet pour I"extérieur de la centrale.

Le parc PV est une installation répondant a des normes de constructions et d'exploitation
précises incluant la prise en compte du risgue de foudroiement de fagon ale prémunir
des effets préjudiciables d'une surtension.

La protection du parc est ainsi assurée par uneconnexion @ la terre via un réseau
eguipotentiel des éléments de l'installation photovoltaigue (onduleur, panneaws, ...) et
I'installation de parafoudres. Ces dispositifs sont destinés a protéger les eguipements
glectrigues et électronigues contre les surtensions générées par la foudre en déviant les
courants de surtension vers la prise de terre.

Il est pas prévu I'installation de paratonnerres sur le site.

Champ eélectromagnétigue : un complément de réponse a été apporté dans les réponses
aux guestionnements de la MRBAE sur le sujet, lequel conclu @ I'absence d'enjeu et
d'impact pour les riverains, les champs tant inférieurs aux seuils de précaution en
matiére de protection de la santé.
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Projet de parc photovoltaique de la Michéle
Réponse a Fenguéte publique

MMilien naturel faune
et flore

Ce sont donc ces milieux remarguables ou ces espéces afortes valeurs
patrimoniales qui seront déterminantes dansla décision de préserver ou
non un site. C'est précisémentce qui a été décidé le 21 Juin 1991, par
jugement duTribunal Administratif, et gui a conduit a la réhabilitation

de I'ancienne carriére des Accates. Ceci pour préserver |2simportantes
populations de Teycriumpseudochamaenitys et

Helignthemumigwandulaeiolium..

Les inventaires de terrain réalisés entre les mois de septembre 2018 et juin 2019 ont
permis d'identifier 125 taxons de flore au niveau de la zone &' étude rapprochée.

Une seule espéce a enjeu de conservation a €té observeée. || s'agit de la Germandrée a
allure  de  Pin (Teucrumpscudochamaenitys).  LUHélianthéme & feuilles de
lavande(Helignthemumigvanduaefolinm) n'a pas été cbservée.

La Germandrée a allure de pin n'est pas présente dans I'emprise du projet ni au niveau
de lI'implantation des panneaws. Elle a été contactée en périphérie du site a proximité de
la cléture & I'est du projet. Cela est conforme au plan de lecalisation présenté dans la
fiche siléne Florede 11/2020 consacrée a la Germandrée a allure de Pin (ci-jointe).

Il est par ailleurs a noter sur ce point gue par email en date du 10/11/2020 un avis
complémentaire de Madame Sylvia LOCHOMN-MENSEAL Conservatrice au Conservatoire
Botanigue Mational Méditerranéen a 1€ adressé @ Mr DUTTI pour tempérer I"avis initial
rendu dans le cadre de I'enguéte publigue :

w Aprés owoir échange sur le projet avec M. Dutti, le Conservatoire Botanigue National
Meéditerranéen qui connait bien le secteur, constate o prise en compte de cette espéce
protégée dans les amEénagements.

En effet, dans la mesure ol /e projet s concentre surles zones de carriére remblayée sans
vegetation d'une part, €t que d'outre part, le remplacement des cldtures serg foit en
prengnt  toutes Jes  précoutions nécessaires gu  maintien  des  individus  de

Teucriumpseudochamasnitys, le projet ne semble paos détruire les pieds de
Teucrumessudechamasnitys.

le CBNMed o alerté lors de [I'enguéte publigue afin gue [espéce
Teucriumpseudochamasnitys soit bien prise en compte dans e projet d'aménagement et

afin d'éviter des impacts sur cette espéce rarissime.

Le projet serg compatible ovec le maintien de 'espéce sur le site, du moment gue

I'entreprise s'engage @ repérer et baliser tous les pieds de Teucrumpseudochamaspitys,

lors des trovoux de remplocement des cldtures pour assurer la préservation de 'espéce.

Il serg nécessaire d'assurer un suivi ge chantier vis 0 vis des plantes @ préserver et de bien
informer tous les conducteurs d’'engins de chantier de /o présence de 'espéce sur le site
pardes outils de communication appropriés (pancartes avec fiches de reconnaissance de
I"espéce, mises en défends des secteurs ol I'espéce est présente).

Le conservatoire botanigue o réalisé des fiches de reconnaissance de cette espéce et les
tient & disposition. gf of email joint).

31

Flore

- Effetz du

débrousszaillags
Cessation de

T actrvita de la

carriére

La Germandrée faux petit pin [ Teucrium
oseudochamaspirys) C'est une espéce extrémement rare et
localisée en France Classée « En danger » sur la liste rouge des espéces
menacées en France par I'Union  Internationale pour  la
Conservation de la Nature [UICN).

- sur la liste rouge dela flore vasculaire de France meétropolitaine. -
Inscrite surl’Arrété du 20,/01/1882 (version en vigueur au 15,/10/2020)
fixant la liste des espéces vegétales protégees surl’ensemble du
territoire.

La surface de décapage représente 1B 460 m?® soit 1,8 ha. Comme indigué dans la
réponse a I'avis de la YIRAs, 202 m? de Garrigues calcicoles @ chénes kermés et Romarin
seront impactés par le décapage soit 1,1% des zones impactées par le décapage.

De plus aucun pied de Germandrée faux petit-pin observé n'est présent dans |a zone de
décapage. Elle ne subit donc pas dimpact.

La fiche action n*4 du programme d'actions propose par le Plan Régional d'Action
concernant la Germandrée faux petit-pin précise que :
« Les actions de débroussaillage et de gestion de Défense de la Forét Contre les Incendies




Projet de parc photovoltaique de la Michéle

Réponse a Fenguéte publigue

|~ Inscrite sur la liste hiérarchiséed'espéces pour la consenvation en
France. Espécesprioritaires pour I'action publigue.Elle est présente aux
abords immédiats du site [justederrigre la cléture est), sur une
maosaigue de milieuxcaractéristiques provencaux et en compagnie de 4
autres

espéces également protégées.le bataillon des marins pompiers de la
Ville de Marseillerecommande de « 5'assurer de limiter le risgue lié au
feude forét en assurant un débroussaillement de la totalité del’emprise
jusgu'd 20 métres autour de la cléture ainsi guundécapage sur une
distance de 50 métres autour desinstallations a risgue dincendie. »

En admettant gue le scénaric 1 soit retenu et gue lacentrale
photovoltaigue soit construite, I'autorité locale en matiére de lutte
contre les incendies demande donc dedétruire purement et
simplement des espéces de plantesprotégées et des habitats
remarguables.Dans le cadre de ce projet, les marins pompiers de la
Villede Marseille définissent |le décapage comme « |"liminationde
toutes vegétations autour des installations a risgueincendie a savoir les
postes de transformations et delivraison. =.

(DFCI) ne sont pas antagonistes awvec la conservation de T. pseudochamaspitys. mais
doivent &tre réalisées en respectant le cycle biologigue de I'espéce :
- intervention en hiver [octobre-février)

élimination de la wégétation concurrente par debroussaillage, en weillant a

lacompatibilité de I'action avecl’ensemble des enjeux écologigues du site.
- avec des outils ne modifiant pas I'intégrité du sol. »

Ces mesures ont été énoncées au sein de I"étude dimpact dans la mesure de réduction
« RS Précautions pour le débroussaillement =,

L'habitat de Garrigue & Chéne kermeés, a enjeu modérg, est concerné a hauteur de 9,6%
soit emviron 13 ha par le débroussaillement. Auw vu des mesures de réduction mises en
place pour le débroussaillement « RS Précautions pour le débroussaillement », I'impact
du débroussaillement est jugé négligeable.

De plus dans le cadre des préconisations technigues du débroussaillement, la surface
d’habitat de garrigue concernée (9,6%) sera préservée sous forme d'ilots, et les zones
débroussaillées seront favorables a une diversité floristigue de I'habitat.

Faune
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L' Aigle de Bonelll (Agquila fascigta)

L'espéce est encoreaujourd’hui classée « En Danger » selon la liste
rougenaticnale de I'UICN. Son état de conservation trés précaireen fait
I'un des rapaces les plus menacés de France.« Il est & noter gue la zone
d'étude est localisée au seind'un domaine vital recensée au titre du
Plan Mationald"Action de I'Aigle de Bonglli (Aguila fascigta).L'aire
d'étude peut potentiellement, et de faconrelativement limitée, &tre
utilisée comme zone de chassenctamment au niveau des garrigues
calcicoles situées enpériphérie (trois photos présente I'aigle de Bongll]
en vol).

Le Lézard ocellé béneficie de plusieurs statuts deprotection. Dont au
niveau eurcpéen, I'espéce est inscrite al’Annexe |l de la Convention de
Berne relative & laconservation de la vie sauvage, & I'échelle
nationale,I'espéce est protégée sur lensemble du territoire. 1l
figureégalement sur la Liste rouge des reptiles de France métropolitaine
comme « Vulnérable, ainsi gue sur la Listerouge des amphibiens et
reptiles de PACA. La Mission Régionale d"Autorité
emvironnementales’adresse en ces termes aux rédacteurs de I'étude
dimpact,d la page 11 de son awvis en date du 10/04/2020 «
Ladescription des inventaires ne présente pas la
meéthodologied' expertise utilisée. Dans le cas présent, la pression
exercéens permet pas de conclure & labsence de certaines
espéces,comme  le  Lézard ocellé, au wu des habitats en
présence.l’absence du Lézard ocellé malgré la pose de plaguesrefuges
ne parait pas suffisante pour éliminer lapossibilitéde présence de cette
espéce protégee trés patrimoniale, bénéficiant d'un plan &'action... Bien
gue la détection dulézard ocellé soit assez difficile, la méthodologie
aurait diétre précisée etf/ou renforcée (au moins 3 passages en Mai).»
L'auteur présente « la photo d'un Lézard ocellé ([imaniepigdus) adulte,
caché dans le recoin de mon portillon.Cette photo a été prise le
30/04/2020. La donnée estd'ailleurs répertoriée et disponible sur la

Rigle de Bonelli

La recherche biblicgraphigue réalisée sur la base de données Siléne Faune et la base de
données Faune-paca, au 24 juillet 2019, n’a pas mis en évidence la présence de I'Aigle de
Bonelli sur la zone d étude &largie (tampon de 2 km).

Des points d'observations de 20 minutes de I'avifaune ont été réalisés a plusieurs
reprises et répartis sur la totalité de la zone d'étude rapprochée. Ces derniers wvisaient
notamment & I'observation des rapaces en particulier lors des aprés-midis chauds. Les
points d'observations ont té réalisés durant un cycle biclogigue complet.

Le domaine vital de I'Aigle de Bonelliintersecte 'aire d'étude immédiate. La superficie
directement concernée par le projet est de 3,3 ha sur les 75 777 ha de ce domaine vital
soit 0,004% . Ainsi I'impact sur le domaine vital est négligeable.

Lézard ocellé

La recherche biblicgraphigue réalisée sur la base de données Siléne Faune et la base de
données Faune-paca, au 24 juillet 2018, recense en 2013 (date de la dernigre
observation) la présence du Lézard ocellé & environ 1,5km de la zone o étude immédiate.
Le Lézard ocellé n'était attendu gu'en bordure de la zone d'étude rapprochée, ol se
trouvaient des zones de garrigues. Les prospections ont eu liew a 'aide de taules
ondulées mais eégalement de jumelles, |e tout durant deux sessions d'une demi-journge.
Enfin, considérant gue la présence du Lézard ocellé est potentiel au niveau des garrigues
en limite du site, des mesures de réductions ont t€ prises pour permettre o éviter tout
impact sur 'espéce notamment par la mise en place de gites (mesure RS dans I'El) et
dans le cadre du débroussaillement (Cf. réponse a 'avis de la MRBAe paragraphe 4.2.1).

La méthodologie a été précisé dés le dépdt de I'étude d'impact au chapitre 7 de celle-ci.

Selon les indications fournies par I'observateur dans ses mails du 30 avril 2020 et & juillet
2020, I'observation de |a présence de I'Aigle de Bonelli a été faite le 5 juillet 2020 et celle
de la présence du Lézard ocellé a été faite le 30 avril 2020. Ces observations n'ont pu &tre
intégrées a I'étude d'impact car le permis de construire a été déposé le 9 janvier 2020.

Enfin, une réponse a été transmise a I'observateur, suite a ces 2 mails, le 6 juillet 2020, le
remerciant de nous avoir fait part de ces éléments intéressants. Mous "avons informe




Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

base de données » gue nous ne pouvions les intégrer a I'étude dimpact vu gwelle avait été déposée en
début d'année. Mais gue ces enjeux avaient bien £té pris en compte, notamment vu les
différents zenages et milieux en présence.
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* Pointages de Teucrium pseudochamaepitys
@® Pointages récents

SILENE FLORE / novembre 2020 / M. Pires
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Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de 1’enquéte.

[E)e : Sylvia LOCHON-MENSEAU <s.lochon-menseau@cbnmed.fr>
Envoyé : mardi 10 novembre 2020 23:02

A patrick.dutti@live.fr <patrick.dutti@live.fr>

Cc : 'Mathias Pires' <m.pires@cbnmed.fr>

Objet : Teucrium pseudochamaepitys

L'enquéte publique étant terminée, voici un avis complémentaire adresséa Mr DUTTI
patrick. dutti@live.fr:

Aprés avoir échangé sur le projet avec M. Dutti, le Conservatoire Botanique National

Mediterranéen qui connait bien le secteur, constate la prise en compte de cette espéce

protégée dans les aménagements.

En effet, dans la mesure on le projet se concentre sur les zones de carriére remblayée sans
végétation d'une part, et que d'autre part, le remplacement des cldtures sera fait en prenant
toutes les précautions nécessaires au maintien des individus de Teucrium pseudochainaepitys,
le projet ne semble pas détruire les pieds de Teucrium pseudochamaepitys.

Le CBNMed a alerté lors de I'enquéte publique afin que 'espéce Teucrium
pseudochamaepiivs soit bien prise en compte dans le projet d'aménagement et afin d'éviter des
impacts sur cette espéce rarissime.

Le projet sera compatible avec le maintien de 'espéce sur le site, du moment gque
I'entreprise s'engage a repérer et baliser tous les pieds de Terncrinm psenndochamaepitys
lors des travaux de remplacement des clotures pour assurer la préservation de 1'espéce.

Il sera nécessaire d'assurer un suivi de chantier vis a vis des plantes a préserver et de hien
informer tous les conductemrs d'engins de chantier de 1la présence de I'espéce sur le site
par des outils de communication appropriés (pancartes avec fiches de recommaissance de
I'espéce, mises en défends des secteurs ou I'espéce est présente)

Le conservatoire botanique a réalisé des fiches de reconnaissance de cette espéce et les tient a
disposition.

Sylvia LOCHON-MENSEAU

» Conservatoire Botanique National Méditerrangen

Conservatrice
n Tél: 0494 16 61 48 /06 76 84 69 43

Observation du commissaire enquéteur :

Document daté du 10/11/2020, soit apres la cléture de ’enquéte, mais qui est adressé au Maitre d’ouvrage en appuis de ses
réponses.
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Arrété Préfectoral du 9 septembre 2020 portant ouverture et organisation de I’enquéte.

11 - Courrier du commissaire enquéteur au Maitre d’ouvrage

S. SOLAGES SAS MARSEILLE SOLEIL
Les Cyclades 34 Bd. Du Redon 71 Traverse de la Michéle
2 Allée de la Désirée 13015 MARSEILLE

13 009 Marseille

Marseille le 5 novembre 2020

Objet : Enquéte publique relative a la demande de permis de construire déposée par la société
SAS Marseille Soleil pour la réalisation d™une centrale photovoltaique au sol sur la commune
de Marseille,

Remise du procés-verbal de synthése de I'enquéte publigue au Maitre d’ouvrage

Madame la Directrice Générale,

L’Enquéte publique relative a la demande de permis de construire pour la réalisation
d'une centrale photovoltaique au sol sur la commune de Marseille, traverse de La Michéle /
Boulevard Lombard - 130135 Marseille, 5°est terminée le 02 novembre 2020,

En conséquence conformément a 1’Article 5 de I'arrété préfectoral du 9 septembre
2020, je vous remets ci-joint le procés verbal de synthése de 1enquéte.

Conformément 4 I’arrété sus-indiqué j’attends de votre part une réponse sous les
quinze jours qui suivent.

Dans cette attente je vous prie d’agréer, Madame la Directrice Générale, |’expression
de ma parfaite considération.

£ commigEdire
eur

S. SOLAGES
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IV- Courrier pour réponses du Maitre d’ouvrage au commissaire enquéteur

Campagne La Michele
71 Traverse De La Michéle
13015 MARSEILLE

Serge SOLAGES
Les Cyclades, 34 Bd du Redon
2 Allée de la Désirée
13009 Marseille

A lattention de Monsieur Serge SOULAGES commissaire enquéteur.

Marseille, le17 Novembre 2020.

Objet :Complément d’information au procés-verbal synthétique de I’enquéte.
Finalisation de I’enquéte publique relative a la demande de permis de construire d*un parc
photovoltaique. Dossier N°E20000051/13

Monsieur Le Commissaire Enquéteur,

En réponse a la remise de votre procés-verbal synthétique, nous vous prions de bien vouloir
trouver notre dossier de réponse a I’enquéte publique.

Nous restons évidemment a votre disposition pour toute demande complémentaire
d’information.

Patrick et Juliette DUTTI

Piéce jointe : Dossier de réponse a I’enquéte publique
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